Protokot z posiedzenia Komitetu Statystyki i Ekonometrii Polskiej Akademii Nauk

z dnia 18 czerwca 2024 roku

Posiedzenie Komitetu Statystyki i Ekonometrii Polskiej Akademii Nauk odbyto sie w dniu
18 czerwca 2024 roku w formie hybrydowej (stacjonarnie na Uniwersytecie Ekonomicznym
Gdansku oraz online poprzez aplikacje MS Teams).W posiedzeniu uczestniczyto 29

cztonkéw Komitetu (w tym 29 uprawnionych do gtosowania).

Porzgdek posiedzenia byt nastepujacy:

Powotanie Komisji ds. Nauki

Powotanie Komisji ds. Dydaktyki

Dyskusja nt. przysztosci czasopisma ,Przeglad Statystyczny”
Powotanie sekcji ds. Badan Operacyjnych

Objecie Patronatem Wirtualnego Seminarium Badan Operacyjnych
Dotgczenie prof. dr hab. Ewy Roszkowskiej do sktadu komitetu

Dyskusja nt. ewentualnego dofgczenia innych oséb do komitetu
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Wystgpienie prof. Tomasza Szapiro w zakresie planowanej dziatalnosci Komitetu Polityki
Naukowej

9. Dyskusja w sprawie wyrazenia opinii KSIE PAN odnosnie listy czasopism ministerialnych
10. Informacja na temat czasopisma ,Ekonometria”

11. Sprawy roézne i wniesione

Posiedzenie Komitetu Statystyki i Ekonometrii otworzyt Jego Przewodniczacy prof.
Bogumit Kaminski, ktéry na wstepie powitat cztonkdédw Komitetu oraz podziekowat prof.
Mirostawowi Szrederowi za zaproszenie.

Cztonkowie przyjeli proponowany porzadek posiedzenia.

Przewodniczgcy poprosit prof. Monike Papiez, o zreferowanie sprawy dotyczacej
powotania Komisji ds. Nauki., ktéra to ma na celu analizowanie rozwdéj badain naukowych w
zakresie subdyscyplin okreslonych w Regulaminie Komitetu Statystyki i Ekonometrii § 1 ust.
Pani Profesor Monika Papiez po krétce omoéwita zadania jakimi powinna zajmowac sie Komisja
ds. nauki oraz przedstawita proponowany sktad komisji. Po zreferowaniu przewodniczgcy
zaproponowat glosowanie nad wymienionym sktadem Komisiji:

Przewodniczgca Komisji - dr hab. Monika Papiez, prof. UEK
Cztonkowie Komisiji:

a) dr hab. Marcin Anholcer, prof. UEP

b) prof. dr hab. Jakub Growiec

c) prof. dr hab. Pawet Mitobedzki



d) prof. dr hab. Tomasz Szapiro
e) prof. dr hab. inz. Rafat Weron

W wyniku tajnego gtosowania na 23 osoby uczestniczgce w gtosowaniu wszystkie byty
za przyjeciem proponowanego sktadu komisiji.

Nastepnie Przewodniczacy Komitetu poprosit prof. Tadeusza Kufla o zreferowanie
kolejnego punktu dotyczgcego powotania Komisji ds. Dydaktyki. Na wstepie prof. Tadeusz
Kufel przedstawit gtéwne zadania Komisji ds. Dydaktyki, ktérymi miedzy innymi beda:
opiniowanie projektu zmian ustawy o szkolnictwie wyzszym, projektéw rozporzgdzeh ministra,
Sledzenie zmian w kryteriach oceny PKA ale takze nowo powstajgcej ocenie kompleksowej,
ktérej ma by¢ ocena catosciowa wszystkich kierunkéw studidéw w ramach dyscypliny naukowej,
identyfikacja zmian wynikajacych z powstajgcych nowych narzedzi sztucznej inteligenciji.

Pan Profesor Kufel przedstawit proponowany sktad Komisiji:

Przewodniczgcy Komisji - prof. dr hab. Tadeusz Kufel
Cztonkowie Komisiji:

a) dr hab. Jacek Batég, prof. US

b) dr hab. Grazyna Dehnel, prof. UEP

c) dr hab. Anna Pajor, prof. UEK

d) prof. dr hab. Danuta Strahl

e) prof. dr hab. Grazyna Trzpiot

f) prof. dr hab. Bartosz Witkowski

Profesor Kufel zaznaczyt, ze wszystkie zaproponowane osoby wyrazity zgode na udziat w
Komisji ds. Dydaktyki.

W wyniku gtosowania nad wyzej wymienionym skfadem na 24 osoby uczestniczgce w
gtosowaniu 23 osoby byty za proponowanym sktadem Komisji, 1 osoba wstrzymata sie od
gtosu.

W dalszej kolejnosci Przewodniczgcy Komitetu zaproponowat przejscie do kolejnego punktu,
ktory dotyczyt dyskusji nt. przysztosci "Przegladu Statystycznego”. Jako pierwszy zabrat gtos
prof. Pawet Mitobedzki, ktory przedstawit najwazniejsze informacje zawarte w sprawozdaniu z
dziatalnosci ,Przegladu Statystycznego” Profesor poinformowat réwniez o ziozonych
artykutach oraz sprawozdaniu z konferencji, ktére miatyby sie ukaza¢ w najblizszym numerze
.Przegladu Statystycznego”. Nastepnie gtos zabrat prof. Marcin Anholcer. Ktory stwierdzit, ze
warto utrzymac¢ walke o czasopismo ,Przeglad Statystyczny” i warto je dalej rozwijac.
Przewodniczacy Komitetu zaprosit zebranych do dyskusji. Konkluzjg z dyskusji, ktorg
przedstawit Przewodniczgcy byta wola czionkdw Komitetu do utrzymania dziatalno$ci
.Przegladu Statystycznego”, a nowym rekomendowanym redaktorem naczelnym byt prof.
Marcin Anholcer. Kwestia skfadu redakcji czasopisma powinna zosta¢ uzgodniona przez

Przewodniczgcego Komitetu z Prezesem GUS, ktéry jest obecnie jego wydawca.



Kolejnym punktem z porzgdku posiedzenia byto powotania sekcji ds. Badan Operacyjnych.
Jako pierwszy w sprawie zabrat gtos prof. Trzaskalik. Profesor opowiedziat w skrécie o
funkcjonowaniu Sekcji w okresie ostatnich 10 lat. Nastepnie Przewodniczgcy Komitetu
poinformowat, ze do Sekcji moze zglosic sie kazdy zainteresowany i nie musi by¢ gtosowania
na cztonkéw sekgcji tak ja byto w przypadku wczesniejszych glosowan dotyczacych sktadow
powotanych Komisji. W dalszej kolejnosci gtos zabrat Pan Profesor Marcin Anholcer, prof.
UEP, ktéry przedstawit informacje o planach dziatalnosci Sekcji. Nastepnie glos zabrat Pan
Profesor Aleksander Welfe.

Po zakonczonej dyskusji Przewodniczacy zarzadzit glosowanie dotyczgce powofania
sekcji ,Badan Operacyjnych”. W wyniku jawnego gtosowania na 27 oséb biorgcych udziat w
gtosowaniu, 27 oséb bylo za, 1 osoba wstrzymata sie od gtosu W zwigzku z powyzszym
cztonkowie Komitetu powotali Sekcje ds. Badan Operacyjnych na kadencje 2024-2027.
Przewodniczgcym sekgji zostat prof. Marcin Anholcer.

Nastepnie Przewodniczgcy przeszedt do kolejnego punktu w porzadku obrad tj. Objecie
Patronatem Wirtualnego Seminarium Badan Operacyjnych. W pierwszej kolejnosci
Przewodniczacy Komitetu przedstawit sprawozdanie z dziatalno$ci seminarium, a nastepnie
zaprosit cztonkéw Komitetu do gtosowania. W wyniku gtosowania na 27 oséb biorgcych udziat
w gtosowaniu, 27 oséb byto za.

W dalszej kolejnoéci Przewodniczacy przedstawit dwa kolejne punkty porzgdku dotyczace
dotgczenia prof. Ewy Roszkowskiej do sktadu komitetu oraz ewentualnego dotgczenia innych
0sOb do komitetu. W wyniku dyskusji odno$nie ww. punktéw Przewodniczgcy Komitetu
zaproponowat przeniesienie punktu na kolejne posiedzenie komitetu. Przewodniczgcy poprosit
o zgtaszanie ewentualnych kandydatur wraz z uzasadnieniem do dnia 1 wrzesnia 2024 r. do
Przewodniczgcego komitetu.

Kolejnym punktem posiedzenia byto wystgpienie prof. Tomasza Szapiro w zakresie
planowanej dziatalnosci Komitetu Polityki Naukowej. Przewodniczacy Komitetu pogratulowat
Panu Profesorowi Tomaszowi Szapiro objecia funkcji Przewodniczagcego Komitetu Polityki
Naukowej i poprosit Profesora Szapiro o zabranie gtosu. Profesor Szapiro w swojej wypowiedzi
poinformowat zebranych o funkcjonowaniu Komitetu.

Nastepnie Przewodniczgcy przeszedt do realizacji kolejnego punktu tj. wyrazenia opinii
KSIE PAN odnosnie listy czasopism ministerialnych. Przewodniczgcy przypomniat, ze do
zgtoszonego przez prof. Jakuba Growca wniosku zostato zatgczonych pie¢ dokumentow. Po
omowieniu materiatéw przekazanych do tego punku, Przewodniczgcy oddat gtos Profesorowi
Jakubowi Growcowi w celu przedstawienia uzasadnienia ztozonego wniosku. Profesor
Growiec poinformowat, ze chodzi o ocene dorobku, publikacyjnego w oparciu o liste czasopism
punktowanych. Podstawg do wyrazenia opinii jest zapowiedz, ktéra pojawita sie w mediach,

ze w przeciwienstwie do nauk scistych, technicznych czy nauk o zyciu nauki humanistyczne i



spoteczne nie bedg oceniane przez pryzmat dorobku w czasopismach miedzynarodowych
indeksowanych w Web of Science i Scopus tylko bedzie to oceniane przez pryzmat w 40
procentach, a w 60 procentach bedzie na to narzucona korekta ekspercka. Profesor uwaza,
ze dyscyplina ekonomia i finanse sg to nauki, ktére majg charakter miedzynarodowy,
uniwersalny i nie powinny podlegaé korektom $rodowiskowym. Stanowisko, ktore
zaproponowat Profesor Growiec to:

,Ocena dorobku publikacyjnego w dyscyplinie ekonomia i finanse powinna odbywac

sie na podstawie publikacji w renomowanych czasopismach miedzynarodowych,

indeksowanych w uznanych bazach, takich jak Web of Science i Scopus, wedtug takich

samych zasad, jak ocena dorobku w naukach Scistych, technicznych i nauk o zyciu.”

W pierwszej kolejnosci Przewodniczacy Komitetu przedstawit podsumowanie wniosku
prof. Jakuba Growca i poprosit go o przedstawienie jego uzasadnienia. Prof. Jakub Growiec
wskazat, ze uwaza, ze ekonomia i finanse sg dyscypling nauki, ktéra ma charakter
miedzynarodowy i uniwersalny. W zwigzku z tym ewaluacja tej dyscypliny nie powinna
podlegac¢ korekcie eksperckiej o jej lokalng specyfike. To co powinno sie liczy¢ to wkiad
polskich ekonomistéw do nauki Swiatowej. Wskazat, Ze ocena tego wktadu bedzie duzo lepsza
jesli bedzie oparta o publikacje w czasopismach indeksowanych w miedzynarodowych
bazach. Nastepnie Przewodniczgcy Komitetu zaprosit cztonkoéw Komitetu do zabrania gfosu.
Pierwszy zabrat gltos prof. Tomasz Szapiro, ktéry apelowat o to, zeby Komitet zabrat gtos w
przedmiotowej sprawie. Wskazat rowniez, ze opinie na temat sposobu ewaluacji sg rozbiezne
i niektére z nich niosg ryzykowne konsekwencje. Podkreslit, ze nalezy by¢ otwartym na
podjecie dialogu w tym temacie. Kolejna gtos zabrata prof. Magdalena Osinska, ktéra poparta
zarowno wniosek prof. Jakuba Growca jak i gtos zabrany przez prof. Tomasz Szapiro. W
szczegolnosci wskazata, ze specyfikg nauk spotecznych w obecnym systemie ewaluacji jest
wysoki, w stosunku do nauk technicznych i medycznych, procent dopuszczanych monografii.
Nastepnie prof. Aleksander Welfe wskazat, ze w catosci popiera gtos prof. Tomasz Szapiro.
Dodat, ze na tym polega sita komitetéw naukowych, ze to jest jedyna reprezentacja dyscyplin
naukowych w Polsce, ktéra jest wybrana w drodze demokratycznych wyboréw. W zwigzku z
tym ich rolg jest zabieranie gtosu w waznych dla srodowiska naukowego sprawach, takich jak
w szczegolnosci ocena dorobku publikacyjnego. Wskazat, ze méwimy o kolejnej ewaluacji,
poniewaz ewaluacja w obecnym okresie jest stracona ze wzgledu na aktualne stanowisko
Ministerstwa. W konkluzji stwierdzit, ze stanowisko prof. Jakuba Growca powinno zostac
przyjete i fakt, ze jest ono zdecydowane ocenit pozytywnie. Nastepnie Przewodniczacy
Komitetu zapytat czy ktos jeszcze chciatby zabraé gtos w sprawie, czy Komitet powinien zajgé
przedmiotowej stanowisko. Takich gtoséw nie byto. W zwigzku z tym Przewodniczgcy

Komitetu skonkludowat, ze Komitet w tej sprawie stanowisko zajmie w trakcie biezgcego



posiedzenia. Nastepnie przeszedt do ustalenia tresci stanowiska i ponownie przedstawit tre$¢
wniosku prof. Jakuba Growca. Przed rozpoczeciem dyskusji Przewodniczacy Komitetu
wskazat, ze prof. Krzysztof Jajuga poprosit o wylgczenie go z gtosowania przedmiotowej
uchwaty ze wzgledu na petnione przez Niego funkcje. Pierwsza gtos zabrata prof. Magdalena
Osinska sugerujgc usuniecie z tresci stanowiska odniesienia do nauk $cistych i nauk o zyciu.
Nastepnie prof. Aleksander Welfe po raz kolejny popart tres¢ wniosku zaproponowang przez
prof. Jakuba Growca bez zadnych modyfikacji. Wskazal, ze uwaza, ze odniesienie sie do
innych dyscyplin jest zasadne i wyjasnit, ze w naukach spotecznych i humanistycznych sg
badacze, ktérzy publikujg swoje wyniki w znakomitych czasopismach. W dalszej kolejnosci
prof. Marek Gruszczynski rowniez popart wniosek prof. Jakuba Growca. Nastepnie prof.
Marcin Anholcer podniost kwestie, czy uchwata powinna dotyczy¢ tylko dyscypliny ekonomia i
finanse. W dalszej kolejnosci prof. Jozef Dziechciarz popart gtosowanie na ,tak” nad
przedmiotowg uchwatg oraz wskazat, ze wazne jest to, zeby podkresla¢ znaczenie rangi
naukowej czasopisma w procesie ewaluacji. Nastepnie gtos zabrat ponownie prof. Aleksander
Welfe. Jeszcze raz popart przegtosowanie uchwaly i wskazat, ze uwaza za zasadne aby
komitet podjat uchwate w imieniu srodowiska, ktére reprezentuje. W odniesieniu do innych
dyscyplin powinny sie wypowiedzie¢ stosowne komitety. Wskazat rowniez, Ze obecny stan listy
czasopism ministerialnych wynika w licznych interwencji Ministra w skiad tej listy, wskazujgc
jako przyktad czasopismo ,Cement-Wapno-Beton”, ktérego punktacja zostata w ten sposob
zmodyfikowana. Kolejny gtos zabrat prof. Mirostaw Szreder, wskazujgc, ze dyscyplina nauk o
zarzadzaniu i jakosci réwniez jest reprezentowana w Komitecie Statystyki i Ekonometrii.
Nastepnie zabrat gtos prof. Bartosz Witkowski. Ogodlnie popart przedstawione stanowisko.
Natomiast popart gtos prof. Marcina Anholcera. Nastepnie podniost kwestie tego jakie
potencjalne konsekwencje ma wniosek prof. Jakuba Growca. W szczegdlnosci wskazat, ze
kluczowe jest to, zeby czasopisma o niskim prestizu nie miatly podnoszonych sztucznie
punktoéw, natomiast, zeby nie wykluczaC polskich czasopism z procesu ewaluacji ale
ograniczy¢ im punktacje, podajgc jako przyktad czasopismo Przeglad Statystyczny. Nastepnie
prof. Pawet Mitobedzki popart apel prof. Bartosza Witkowskiego, ze apel Komitetu powinien
by¢ skuteczny. Wskazatl, ze lista ministerialna jest instrumentem prowadzenia polityki
naukowej przez Ministerstwo. W dalszej kolejnosci prof. Grazyna Trzpiot wskazata, ze lista
ministerialna nie ma bezposredniego zwigzku z oceng dorobku publikacyjnego konkretnego
naukowca. W szczegolnosci wskazata, ze kwestia porownan nauk ekonomicznych z innymi
naukami nie jest zagadnieniem na ktére powinien wypowiada¢ sie Komitet. Nastepnie
ponownie gtos zabrata prof. Magdalena Osinska. Odnoszac sie do stéw prof. Aleksandra
Welfe, prof. Tomasza Szapiro i stanowiska prof. Jakuba Growca wskazata, ze w ostatniej
parametryzacji wiele uczelni zostato wyniesione do wysokiej rangi na podstawie punktaciji

ministerialnej czasopism. Wskazata, ze uwaza za zasadne ocene publikacji w najlepszych



czasopismach, natomiast dodata, ze jednak wazne jest to, zeby dac¢ takim czasopismom jak
np. Przeglad Statystyczny, szansy na rozwoj. Po raz kolejny o gtos poprosit prof. Aleksander
Welfe. Wskazal, ze jest wiele waznych aspektow podnoszonych w dyskusji, natomiast
podkreslit, ze istotg uchwaty jest wskazanie, zeby dyscyplina ekonomia i finanse byta
traktowana jako normalna nauka i na tym nalezy sie skupi¢. Podkreslit, ze na dzi$ nie jest
wiadomo jak bedzie wyglgdat ostateczny system ewaluacji, ale chodzi o to, zeby dyscyplina
ekonomia i finanse byta w nim traktowana tak jak inne dyscypliny i nie zostata
zmarginalizowana przez stosowanie specjalnych regut. Nastepnie prof. Bartosz Witkowski
wskazat, ze zgadza sie z tym, zeby dyscyplina ekonomia i finanse byta w nim traktowana tak
jak inne dyscypliny, natomiast uznat, ze tre$¢ uchwaly zaproponowanej przez prof. Jakuba
Growca nie wyraza doktadnie tej interpretacji. W konkluzji dyskusji Przewodniczgcy Komitetu
wskazat, ze sg dwie mozliwoéci: albo gtosowanie wniosku w tresci wskazanej przez prof.
Jakuba Growca, lub wypracowanie nowej tresci uchwaly, ktéra nastepnie by byta poddana
gtosowaniu. Gios zabrat prof. Tomasz Szapiro i popart gtosowanie uchwaly w tresci
zaproponowanej przez prof. Jakuba Growca. Natomiast zasadne jest prowadzenie dyskus;ji
nad kwestig ewaluacji w przysztosci. Ponownie o gtos poprosit prof. Aleksander Welfe
wskazujac, ze proponuje gtosowanie nad tekstem w tresci zaproponowanej przez prof. Jakuba
Growca. Propozycjg tg poparta prof. Anna Pajor. W zwigzku z tymi gtosami Przewodniczgcy
Komitetu zarzadzit gtosowanie tajne przedmiotowej uchwaty, wskazujac, ze gtosowanie tajne
zapewni komfort glosowania dla cztonkdéw komitetu.

W gtosowaniu nad wnioskiem prof. Jakuba Growca wzieto 24 osoby w tym 15 osdéb byto
za, 3 osoby wstrzymaty sie od gtosu, 6 os6b byto przeciw.

W dalszej czesci dyskusji podkreslono, ze mozliwa jest w przysztosci dyskusja na temat
systemu ewaluacji. Dodatkowo Przewodniczagcy Komitetu zaprosit cztonkéw komitetu do
zgtaszania ewentualnych dodatkowych uwag odnosnie przyjetej uchwaty. Dodatkowe gtosy,
poza zabranymi wczesniej, nie zostaty zgtoszone w trakcie posiedzenia.

W kolejnym punkcie posiedzenia prof. Jozef Dziechciarz przedstawit informacje
wydawniczg na temat czasopisma ,Ekonometria”, ktére jest objete patronatem komitetu.

Na zakonczenie Przewodniczgcy zaproponowat aby kolejne posiedzenie odbyto sie w
pazdzierniku w Warszawie oraz ustalono, ze do dnia 1 wrzesnia 2024 r. cztonkowie komitetu
sg proszeni o0 zgtaszanie zagadnien problemowych, ktére mogg zosta¢ podjete przez zespoty

robocze w ramach Komitetu w biezgcej kadencji. Na tym posiedzenie zakonczono.

PRZEWODNICZACY
Komitetu Statystyki i Ekonometrii
Polskiej Akademii Nauk

Prof. dr hab. Bogumit Kaminski



